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مقارنة التسرب الحفافي بين مادتي ترميم مؤقت ضوئية التصمب وتقميدية في حفر مدخل 
 معقّدة في سياق المعالجة المبية

 - دراسة مخبرية-
 محمد الطيّان                                                                                زاىر السويدان

 الممخص
 IRM) مؤقتختم تاجي  مادتييدف ىذه الدراسة إلى مقارنة التسرب الحفافي مخبرياً حول ت خمفية البحث وىدفو:

وذلك باستخدام طريقة نفوذ ، بين جمسات المعالجة المبية، لأسنان مرممة مسبقاً بالكومبوزيت (Quicks Flowو
 .الصباغ

، مسبقاً  ىُيّئتليا سطح ملاصق واحد من الكومبوزت  اً سفمي اً ضاحك 82 تألفت عينة البحث من :البحث وطرائقومواد 
 حفر مدخل لبّي ثمَّ طُبِّق ت وأجري  سناً،  41تضمنت كلٌ منيا  متساويتين مجموعتينىذه العينة عشوائياً عمى  ووُزّعت

بحسب تعميمات  ضوئية التصمُّب Quicks Flowومادة  ذاتية التصمب IRM مادة ،المدروسة مواد الترميم المؤقت
% 8، ثمُ غُمِرت ضمن محمول أزرق الميثيمين كلا المجموعتيندورة حرارية لأسنان  411أُجري ت  .الشركات المصنّعة

لتقييم عمق تسرب الصباغ  لأسنان كلا المجموعتينلإجراء اختبار التسرب الصباغي، أُجري ت مقاطع أنسية وحشية 
بين الترميم  التماس سطح عمى كل من x20عمى تكبير  المجير الضوئي باستخدامالحفافي بالاتجاه الإطباقي الذروي 

ترميزه  )وكان من جية أخرى الكومبوزتبين الترميم المؤقت و و  (aمن جية )و تمَّ ترميزه بالرمز  السنية والنسجالمؤقت 
 SPSSعبر برنامج نتائج التقييم وتحميميا إحصائياً  تجمعوُ  (،1،4،8،0درجات ) 1مُدرّج إلى حسب مقياس  (bبالرمز

Version24  مان وتني ختبار الإحصائي خدم الااستُ و(Mann-Whitney Test) عُيِّن  مستوى الدلالة عند ، وP<0.05. 
 (aإحصائياً في مقدار التسرب الحفافي في سطح النسج السنية )السطح  يوجد فرق دال  لا وأنَّ أظيرت النتائج النتائج: 

وجود فرق إلا أنّوُ لوحظ . ((IRM ،P Value = 0.981 > 0.05مادة  وبين مجموعة Quicks Flowبين مجموعة مادة 
وبين مجموعة  IRMبين مجموعة مادة  (b)السطح  إحصائياً في مقدار التسرب الحفافي في سطح الكومبوزيت دال  

 .Quicks Flowوىذا الفرق الدال ىو لصالح مجموعة مادة  ((Quicks Flow P Value = 0.001 < 0.05مادة 
عند  IRMو Quicks Flowعدم وجود فوارق في قدرة الختم التاجي بين مادتي نستخمص من النتائج الاستنتاجات: 

قدرة الختم أفضل عند تطبيقيا بتماس  Quicks Flowتطبّيقيما بتماس مع النسج السنية، في حين أبدت مادة 
 الكومبوزيت.

 معالجة لبية.، كومبوزت، التسرب الحفافي، الترميمات المؤقتة، نفوذ الصباغ الكممات المفتاحية:
 

                                                           
  جامعة دمشق – كلية طب الاسنان -مداواة الاسنان قسم.  

 جامعة دمشؽ –كمية طب الاسناف  - مداواة الأسنافقسـ  أستاذ مساعد في 
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Abstract 
Study objective: The comparison of the marginal leakage around two temporary restorative 

materials (Quicks Flow, IRM) in-vitro when placed adjacent to permanent restorations 

(composite) in complex endodontic access cavities using the Dye Penetration method. 
Materials and methods: After preparing class 2 cavities (occlocial and proximal) and being 

restored by light cured composite, in 28 lower premolars divided randomly into two groups 14 

for each, then the endodontic access cavities were prepared through the composite in the 

occlusal side, the temporary restorative materials Quicks Flow and IRM (depth of 4 mm each) 

were then applied according to the manufacturer's instructions. After 100 water cycles and 

immersing in 2% methylene blue, all teeth were sectioned mesio-distally to the long access of the 

tooth in order to evaluate dye penetration under 20X magnification along 2 interfaces 'a' and 'b' 

(tooth-temporary restoration and temporary restoration-primary restoration), respectively, 

according to a four-unit-scale (0-1-2-3). Data were collected and statistically analyzed by SPSS 

version 24 and using Mann-Whitney Test. P-value of 0.05 was taken as statistically significant 

level. 

Results: The results showed that there was no statistically significant difference in the marginal 

leakage in the tooth-temporary restoration surface (surface a) between the Quicks Flow group 

and the IRM group, (P Value = 0.981 > 0.05). However, it was noticed that there was a 

statistically significant difference in the marginal leakage in the temporary restoration-

composite surface (surface b) between IRM group and Quicks Flow (P Value = 0.001 < 0.05) and 

this significant difference is in favor of Quicks Flow group. 
Conclusion: We conclude from the results that there are no differences in the coronal sealing 

ability between Quicks Flow and IRM when applied in contact with dental tissues, but the 

sealing ability of Quicks Flow is better than IRM when applied in contact with composite 

material. 

Key words: Composite, Micro-Leakage, Temporary Restorative Materials, Dye Penetration. 
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 : مقدمةال

 الختـ التاجي لحفر مداخؿ المعالجات المبية إجراءً  د  يع
عمى عدة  جرىت  أثناء المعالجات التي في  اً وأساسي اً ىام

جمسات، لأنو يمنع تموث المنظومة القنوية بسوائؿ الفـ 
 Adnan and Khan) ةغزو الجراثيـ لممنطق ويمنع

2016 P.182, Kameyama, Saito et al. 2020 

P.1). 

لا تقتصر أىمية الختـ التاجي الذي تؤمنو الترميمات 
المؤقتة عمى منع غزو الجراثيـ والسوائؿ والمواد 
نما يمنع تسرب  العضوية لمنظومة الأقنية الجذرية وا 
الضمادات داخؿ القنوية إلى خارج السف أيضاً. كما أف 

المبية ملائـ خلاؿ المعالجة الختـ التاجي المؤقت غير ال
السبب الثاني الأكثر شيوعاً لحدوث حالات الاحتداد  د  يع

 Naoum and Chandler 2002) العلاجأثناء في 

P.965). 
وبسبب الأىمية الكبيرة لمختـ التاجي الذي يجب أف 
تؤمنو الترميمات المؤقتة فقد أجريت الكثير مف الدراسات 
حوؿ المواد المختمفة المستخدمة لمترميـ المؤقت، 

 وكانتاستخدمت فييا عدة طرؽ لإجراء ىذه الدراسات، و 
طريقة التسرب الصباغي في المختبر ىي الأكثر 

 ,Tulunoglu, Uctasli et al. 2005 P.61) استخداماً 

Adnan and Khan 2016 P.182, Milani, Seraj et 

al. 2017 P.115, Kameyama, Saito et al. 2020 

P.1). 
مف المعروؼ أفَّ العديد مف الأسناف التي بحاجة 

قد يكوف  اً واسع اً تاجي اً لمعالجة لبية قد تحوي ترميم
الترميـ الدائـ ستخمؽ مقبولًا، وفي حاؿ كانت إزالة 

يكوف الترميـ  اأو عندملدى المريض،  تجميميةً  مشكمةً 
زالتو بشكؿ كامؿ ستجعؿ  الدائـ عمى سف   خمفي، وا 

الترميـ المؤقت بوضع غير ملائـ مما سينتج عنو 
ضعؼ بمقاومة قوى المضغ. فإنو مف المفيد في ىذه 

الحالات المحافظة عمى ىذا الترميـ الدائـ الموجود 
المدخؿ لحجرة المب مف خلالو، لضماف  وتأميفقاً مسب

 ختـ حفافي جيد لمترميـ المؤقت أثناء فترة العلاج

(Tulunoglu, Uctasli et al. 2005 P.62, Adnan 

and Khan 2016 P.182)  منو فإف استخداـ مواد ، و
 د  رميمات دائمة موجودة مسبقاً يعالترميـ المؤقت ضمف ت

نواحي الميمة التي يجب أف تسترعي انتباه مف ال
مواد الترميـ المؤقت ذات التصمب ط وّرت  .الباحثيف

، وبسبب Quicks Flowالضوئي مؤخراً ومف بينيا مادة 
دراسات كافية عمى التسرب الحفافي حوؿ  رفاعدـ تو 

ىذه المواد عندما تكوف عمى تماس مع مواد الترميـ 
خصوصاً( كاف مف الياـ القياـ بيذا  الدائـ )الكومبوزيت

الحفافي عند استخداـ ىذه المادة البحث لدراسة التسرب 
ترميـ مؤقت بيف جمسات المعالجة المبية لأسناف لمادة 
ة سابقاً بمادة الكومبوزيت، إما ترميـ نيائي موجود مرمم

. قبؿ بدء المعالجة المبية ضع  مسبقاً، أو ترميـ مرحمي و  
إلى مقارنة التسرب الحفافي مخبرياً  ييدؼ ىذا البحث

ختـ تاجي مؤقت بيف جمسات المعالجة  مادتيحوؿ 
 .المبية، لأسناف مرممة مسبقاً بالكومبوزيت

 :ومواد الترميـ المؤقت ىي
ضوئية  Quicks Flow (DentKist , korea) مادة- 4

 .التصمب
 ذاتية التصمب. IRM (Dentsply , USA)مادة  -8

 Dyeوذلؾ باستخداـ طريقة نفوذ الصباغ 

Penetration. 
 

  :وطرائقو  البحث مواد
 :Study Design تصميم الدراسة
 .دراسة مخبرية

   :نة الدراسةعيّ 
  اً سفمي اً ضاحك 88 فتكونت عينة البحث م
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 :العينةمعايير انتقاء 
  Inclusion Criteria:معايير التضميف

أي  ومفتيجاف سميمة خالية مف النخور والترميمات، 
 تصدعات أو كسور مرئية.

 : Randomizationالعشوأة
مجموعتيف  إلى عشوائياً مف قبؿ الباحث سنافلأا و زّعت

طباقية بعد تحضير حفر الصنؼ الثاني )الإ متساويتيف
 الملاصقة( وترميميا بالكومبوزت: –

 Quicks Flowط بِّؽ عمييا ترميـ  :ولىالمجموعة الأ 

(DentKist , korea).      
 IRM (Dentsply ط بِّؽ عمييا ترميـ :لثانيةالمجموعة ا

, USA).   
 : Methods الطرائق
سحؿ بسيط لمحدبات لمحصوؿ عمى حدبات  أ جري  

بواسطة سنبمة توربينية  Flattened cusps مسطّحة
 Tulunoglu, Uctasli et al. 2005) إسطوانية الشكؿ

P.62). 
مرحمة تحضير الحُف ر الترميمية ذات الامتداد  .4

 :الإطباقي والملاصق
حفر مف الصنؼ الثاني عمى أسناف عينة  ح ضّرت

البحث، بحيث تمتد الحفرة عمى السطحيف الإطباقي 
والملاصؽ وذلؾ لمحاولة محاكاة وجود ترميـ عمى 
السطح الملاصؽ ممتد إلى الإطباقي، أو حالة بناء 

 ؿ المعالجة السطح الملاصؽ قبي
 Pre endodontics build up(Adnan and المبية

Khan 2016 P.183). 
وعِي   أف تكوف جميع الحفر متطابقة بالشكؿ ومتساوية  ر 

غاية توحيد أبعاد الترميمات.  الأبعاد قدر الإمكاف ب
 عمى ىذه النتيجة عف طريؽ توحيد قطر السنابؿ وح صؿ  

فر  تأك د التوربينية الم ستّخدمة ومف ثـ أبعاد ىذه الح 
 باستخداـ مسبر لثوي مدرَّج مميمترياً. 

 (1) الشكل: المحضَّرةوصف الحفرة الترميمية 
    :القسم الإطباقي 

  ممـ 8العرض الدىميزي المساني. 
  ممـ 8العرض الإطباقي الأنسي الوحشي. 

  ممـ 8العمؽ الإطباقي المبي. 
  :القسم الملاصق 

  ممـ 4العرض الدىميزي المساني. 

  عمؽ الجدار المثوي بالاتجاه الأنسي الوحشي
 .ممـ 8
 ممـ. 3 ارتفاع الجدار المبي المحوري 

 

 
 الامتداد ذات) الترميمية الحفرة يوضح ترسيمي شكل :(1) الشكل

 .(والملاصق الإطباقي

 :ترميم الأسنان بالكومبوزيت .8
 Tetric ىذه الحفر بالكومبوزيت ضوئي التصمب ر مّمت

N-Ceramوفؽ الخطوات التالية ،:                  
   المينائية  حمض الفوسفور عمى الحواؼ  قف  ح

ثانية  55لمدة العاجية  ثانية، ثـ عمى السطوح  55لمدة 
 .ثانية 55ثانية والعاج  33ش الميناء خرّ وبذلؾ ت  أخرى، 

   ثانية بتيار  55الحمض المخرش لمدة  سؿ  غ
 .ماء غزير

   ثواف   3الحفرة بتيار ىوائي لطيؼ لمدة  تففّ ج. 
  ط بِّقت المادة الرابطة عمى سطوح الحفرة

 33بواسطة فرشاة خاصة لتطبيؽ البوند وت ركت لمدة 
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 83التصميب لمدة  وثّـَ ثانية حسب تعميمات الشركة، 
 .ثانية
  ّمسندة تبرك MO  عمى السف مف أجؿ تطبيؽ

 .ترميـ الكومبوزيت
   بتقنية الطبقات  مادة الكومبوزيت تق  بّ ط

ممـ لمطبقة الواحدة، 8المتعددة وبثخانة لا تتجاوز الػ 
ثانية مف جية  43التصميب لكؿ طبقة لمدة  وأ جري  

السطح الطاحف، ومف الجيتيف الدىميزية والمسانية لمدة 
ثانية لكؿ جية بعد إزالة المسندة. ثّـَ جرى تطبيؽ  83

ّـَ تصميبو الكومبوزيت السيّاؿ عمى ذرا الأسناف ومف ث
 .ضوئياً 
 الترميمات باستخداـ سنابؿ إنياء ماسية  أ نييت

باستخداـ رؤوس وأقماع مطاطية  ولمّعتليب شمعة، 
 متدرجة الخشونة تحت التبريد المائي المستمر.

 :تحضير حُف ر المدخل وتطبيق الترميمات المؤقتة. 0
 سناف عينة البحث بالكومبوزيتبعد إنياء ترميـ جميع أ 

 لمدة ℃ 37في مصؿ فيزيولوجي بدرجة حرارة  توضع
وفي ، (Adnan and Khan 2016 P.183) اً يوم 54

، مجموعتيفالأسناف عشوائياً عمى  و زّعت ىذه المرحمة 
حفرة المدخؿ المبي مف خلاؿ القسـ  ح ضّرتثّـَ 

 الإطباقي لمكومبوزيت الموجود لتحقؽ ما يمي:
 .Tulunoglu, Uctasli et al)وصف حفرة المدخل

2005 P.63): (2) الشكل  
  ممـ 8ذات مقطع دائري بقطر. 
  ممـ مف حدودىا الخارجية  4ذات ارتفاع

 إلى المسحولة()الحدبات 

 .المكثؼ جيداً عند فوىة القناة المبية القطف

 
 .شكل ترسيمي يوضح حفرة مدخل المعالجت اللبيت :(2) الشكل

  تؤمف تماس الترميـ المؤقت الذي سيوضع
 السنية ضمنيا مع النسج

الجزء الملاصؽ  ومع كومبوزيتمف جية السنية     اؿ 
 لأخرى.ف الجية الجية المحفرة الترميمة م

 5.8شاقة ذات أقطار  سنابؿ ماسية توربينية است خدمت
ممـ لتحضير حفرة المدخؿ  8ثّـَ  5.8ثّـَ  5.6ثّـَ 

الحفر المحضرة  تسمغ   ومف ثّـَ  (.0الشكل )تدريجيّاً، 
% لإزالة نواتج 5285بمحموؿ ىيبوكموريت الصوديوـ 

سّعتالتحضير. بعدىا  فوىات الأقنية بواسطة سنابؿ  و 
Gates Gliden  بعد ذلؾ  8ثّـَ  3ثّـَ  4ذات قياس ،

فوىات  وح شيتبالماء المقطر ومف ثـ التجفيؼ.  غ سمت
الأقنية بالكوتابيركا المميَّنة بالحرارة باستخداـ أدوات 

 (.1الشكل )، Pluggersالتكثيؼ العمودي لمكوتا بيركا 
كرية قطنية داخؿ حفرة المدخؿ لتوحيد عمؽ  تثّـَ وضع

الشكل ممـ،  4ع العينات ليكوف حفر المدخؿ في جمي
 Abdin 2019) بالمسبر المثوي المدرّج قِيست (.2)

P.4).  مواد الترميـ المؤقت حسب ط بّقتوبعدىا 
 تعميمات

 .الشركات المنتجة 
1- Quicks Flow: قنت داخؿ الحفرة حتى ملأتيا،  ح 

مِّب ت لمدة  ثانية باستخداـ  43ثّـَ س وّي  سطحيا، ثّـَ ص 
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)أي بحسب الحد الأعمى  LEDجياز تصميب ضوئي 
 لزمف التصميب الموصى بو مف الشركة المنتجة(.

8- IRM:   يات المسحوؽ مع السائؿ وفؽ توص زج  م
 الشركة المنتجة بمكياؿ واحد

مف البودرة مع قطرة واحدة مف السائؿ أي بنسبة مزج 
جيداً عمى ط بّقت ود كّت ثّـَ  6g/mlبودرة/سائؿ تعادؿ 

 دفعات داخؿ الحفرة ثّـَ أزيمت الزوائد.

 
 والقطر ذات المقطع الدائي اللبي المدخل حفرة :((3  الشكل

 ملم 2 الموحد
 

 
 حراريا   الملينة بالكوتابيركا الأقنية فوهات حشو:(4)الشكل

 
 حفر عمق لتوحيد جيدا   ضغطه و القطن تطبيق :(4) الشكل

 .ملم 4 بـ اللبي المدخل

 :الحرارية . الدورات1
ضِن ت العينات في الماء بدرجة حرارة   لمدة ℃ 37ثّـَ ح 

 فترة منتصؼ في أي) أياـ 3 مرور وبعد أياـ، 5
 5 حرارية دورة لمئة العينات جميع أخضعت ،(الحضف

ثانية لكؿ حماـ مائي مع  33ة لمد ℃5 ± ℃ 55 –
ثواف  بيف كؿ وعاء في كؿ دورة ثّـَ  53فاصؿ زمني 

 Adnan and Khan)أ عِيد ت الأسناف لتكمؿ فترة الحضف

2016 P.183 , Kameyama, Saito et al. 2020 

P.4)    . 

 :اختبار التسرُّب الحفافي . 2
مِّفت الأسناف بثلاث   وبعد انتياء فترة الحضف بالماء غ 

بكامؿ سطوحيا عدا  أكريلاتي طبقات مف لاصؽ سيانو
 ممـ محيطة بو مف الجيات 5الترميـ المؤقت ومسافة 

، وذلؾ (Cardoso, Silva et al. 2014 P.321)كمّيا
و بمنطقة حواؼ التسرب في حاؿ حدوث بيدؼ حصر

% 8الميتيميف العينات بصباغ أزرؽ  تمر غ   الترميـ. ثّـَ 
 جيداً  غ سمت  ثّـَ  ساعة 84 لمدة ℃ 37بدرجة حرارة 

 ق طِع ت ثّـَ  وتجفيفيا، الصباغ بقايا لإزالة الجاري بالماء
 الأنسي بالاتجاه فصؿ قرص باستخداـ ناصفة لمقاطع
 ل مّعتو  لمسف الطولي لممحور مواز   بشكؿ الوحشي
 عمى مثبّتة مطاطية رؤوس باستخداـ المقاطع سطوح
 Abdin 2019)تور تحت التبريد المائيالميكرو  قبضة

P.4) . ِس عمؽ تسرب الصباغ الحفافي بالاتجاه يثّـَ  ق
طة المجير اسبو  x20الإطباقي الذروي عمى تكبير 

 الضوئي عمى كؿ مف:
ور مز  لو ترميـ مؤقت ) -سطح التماس نسج سنيّة. 4

  a) بالرمز
 ور مز  لو كومبوزيت )-ترميـ مؤقت وسطح التماس .8

 (b بالرمز
          أكبر لمصباغ اً اختيار القسـ الذي يبدي تسر بكاف و 
( Kameyama, Saito et al. 2020 P.4) ، تمجّ س  و 
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طة اسلعمؽ التسر ب الحفافي الطولي بو التقييمات 
 ةدراسالمقياس المتبع في  وباستخداـالباحث نفسو 

Tulunoglu (Tulunoglu, Uctasli et al. 2005 

P.63)   وفؽ التالي: 
 .ممـ( 3لا يوجد تسرب ) (0)
[ 5 – 3تسرب الصباغ لحدود ربع عمؽ الحفرة [  (1)
 .ممـ

تسرب الصباغ متجاوز لحدود ربع عمؽ الحفرة،  (2) 
 – 5الحفرة [ولكنّو أصغر مف أو يساوي نصؼ عمؽ 

 .ممـ[ 8
            تسرب الصباغ لأكثر مف نصؼ عمؽ الحفرة  (3)  

     ـ[ مم4 – 8[
نتائج التسرب في استمارة خاصة مف أجؿ  تمعثّـَ ج  

 إجراء التحاليؿ الإحصائية.   
 

  :النتائج
بين  أولًا: دراسة الفروق في مقدار التسرب الحفافي

 مواد الترميم المؤقت في سطح النسج السنية:
مف أجؿ دراسة الفروؽ في مقدار التسرب الحفافي بيف 

/  Quicks Flowمواد الترميـ المؤقت المستخدمة )مادة 
ـ اختبار خد( في سطح النسج السنية، است  IRMمادة 
لدراسة الفروؽ  (Mann-Whitney Testوتني ) ماف

 .الثنائية
نتائج اختبار مان وتني لدراسة الفروق الثنائية بين  :(1)جدول ال

في مقدار التسرب الحفافي في سطح موعتي مواد العينة مج
 النسج السنية

المجموعة 
 المدروسة

عدد 
 سنافالأ

متوسط 
 الرتب

مجموع 
 الرتب

قيمة 
 الاختبار

 قيمة
p- value 

 القرار

مجموعة 
 Quicksمادة

Flow 
54 54.54 833.5 

-

0.024 
0.981 

يوجد لا
فرؽ 
مادة مجموعة  داؿ

IRM 
54 54.46 838.5 

عدـ وجود فرؽ داؿ إحصائياً في  (5الجدوؿ )يتبيف مف 
مقدار التسرب الحفافي في سطح النسج السنية بيف 

وبيف مجموعة مادة  Quicks Flowمجموعة مادة 
IRM ،بمغت قيمة  إذp  value  ماف ويتني  لاختبار

(، 3.35( وىي أكبر مف مستوى الدلالة )3.985)
وبالتالي فإنو لا يوجد فرؽ داؿ إحصائياً في مقدار 

افي في سطح النسج السنية بيف مجموعة التسرب الحف
  . IRMمادة  وبيف مجموعة Quicks Flow مادة

 
يوضح الفروق في المقارنات الثنائية بين  (:1) البياني الشكل

متوسطات رتب درجات مقدار التسرب الحفافي بين مجموعات 
 عينة البحث في سطح النسج السنية

 

ثانياً: دراسة الفروق في مقدار التسرب الحفافي بين 
 مواد الترميم المؤقت في سطح الكومبوزيت:

أجؿ دراسة الفروؽ في مقدار التسرب الحفافي بيف مف 
/  Quicks Flowمواد الترميـ المؤقت المستخدمة )مادة 

ماف ـ اختبار خد( في سطح الكومبوزيت، است  IRMمادة 
 لدراسة الفروؽ الثنائية. (Mann-Whitney Test) وتني

 

الفروق الثنائية بين  نتائج اختبار مان وتني لدراسة :(2)جدول ال
سطح في مقدار التسرب الحفافي في موعتي مواد العينة مج

 الكومبوزيت
المجموعة 
 المدروسة

عدد 
 سنافالأ

متوسط 
 الرتب

مجموع 
 الرتب

قيمة 
 الاختبار

 قيمة
p- 

value 

 القرار

مجموعة 
 Quicksمادة

Flow 
54 53.53 547 

-
3.836 

3.335 
يوجد 
فرؽ 
مادة مجموعة  داؿ

IRM 
54 58.53 859 

14.4

14.45

14.5

14.55

 مقارنة المجموعتين

14.54 

14.46 

 IRMمجموعة مادة   quicks flowمجموعة مادة 
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في رؽ داؿ إحصائياً وجود ف (8الجدوؿ )يتبيف مف 
الحفافي في سطح الكومبوزيت بيف  مقدار التسرب
 Quicksوبيف مجموعة مادة  IRMمجموعة مادة 

Flow، بمغت قيمة  إذP Value  التابعة لاختبار ماف
( وىي أصغر مف مستوى الدلالة 3.335وتني )

(، وبالتالي فإنَّو يوجد فرؽ داؿ إحصائياً. وىذا 3.35)
 Quicks Flow الفرؽ الداؿ ىو لصالح مجموعة مادة

متوسط رتب مقدار التسرب الحفافي في سطح لأفَّ 
باستخداـ ىذه المادة البالغ الكومبوزيت الكومبوزيت 

( أصغر وأفضؿ مف متوسط رتب مجموعة مادة 53.53)
IRM ( 58.53وىو.) 

 
يوضح الفروق في المقارنات الثنائية بين  (:2)البياني الشكل 

متوسطات رتب درجات مقدار التسرب الحفافي بين مجموعات 
 كومبوزتعينة البحث في سطح ال

 

 :المناقشة
تّـَ اختبار قدرة الختـ التاجي لمادتي ترميـ مؤقت 

 IRMمختمفتيف في ىذه الدراسة، أحدىما ىي الػػ 
الجديدة،  Quicks Flowالمعروفة، والأخرى ىي مادة 

وىي مادة ضوئية التصمب، ذات أساس راتنجي وتأتي 
 بقواـ سيّاؿ جاىز لمحقف مباشرةً.

استخدمت ىذه الدراسة ضواحؾ سفمية بشرية مقموعة، 
تكوف ل وشكميابي مد قياس حفر المدخؿ الّ يوذلؾ لتوح

 مستديرة وتناسب جميع العينات.

أحجاـ حفر المدخؿ المّبي لاستبعاد عامؿ  و حّدتوقد 
لذي قد يؤثر بشكؿ مباشر عمى خواص احجـ الترميـ 

 المواد المستخدمة، وعمى مقدار التسرب الحفافي
(Weston, Barfield et al. 2008 P.332). 

المثبت بالدراسات، فقد تـ ولأنو العمؽ المنصوح بو و 
 ,Gavriil)ممـ 4توحيد عمؽ حفر المدخؿ المّبي بػ 

Kakka et al. 2021 P.345). 
مواد الترميـ المؤقت في حفر كاف اليدؼ مف اختبار و 
اىا مع النسج حدسطحيّ تماس، إخؿ معقدة تحوي امد

آخر مع ترميـ نيائي، أف تكوف الدراسة أكثر السنية و 
العديد مف  أ جري تمقاربة لمواقع السريري، كما أنّو 

الدراسات المشابية في حفر مدخؿ لبي بسيطة ضمف 
 .(Abdin 2019 P.1) نسج سنية فقط

ليكوف ىو مادة الترميـ  اختيار الكومبوزيت كافوقد 
النيائي المستخدـ نظراً للانتشار الواسع والكبير مؤخراً 
لترميمات الكومبوزيت، وكما أنّو يستخدـ لإجراء بناء 

 Pre endodontics buildالأسناف قبؿ المعالجة المبية 

up. 
است خدمت في ىذه الدراسة طريقة التسرب الصباغي 

ىي الطريقة الأكثر و يـ التسرب الحفافي المجيري لتقي
شيوعاً في الدراسات المخبرية لكونيا طريقة بسيطة وغير 
سامة و قابمة لمتقصي بتراكيز منخفضة وت مكّف مف 
مقارنة النتائج، إضافة إلى انخفاض تكمفتيا مقارنة مع 

 Synarellis, Kouros et al. 2017)التقنيات الأخرى

P.24). 
جديدة فلا يوجد أي  Quicks Flowنظراً لكوف مادة 

دراسة اختبرت قدرة الختـ التاجي ليا في حفر مدخؿ 
لبّي معقدة لنتمكف مف إجراء المقارنة معيا، ولكف يوجد 
العديد مف الدراسات التي استخدمت مواد ترميـ مؤقت 

 .IRMذات أساس راتنجي ومادة الػ 

0

5

10

15

20

 مقارنة المجموعتين

10.50 

18.5 

 IRMمجموعة مادة   quicks flowمجموعة مادة 
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التي  Tulunogluمع دراسة  اتفقت نتائج ىذه الدراسة إذ
ي في ذات الأساس الراتنج CLIPأظيرت تفو ؽ مادة 

ىي  IRMكانت مادة الػ سطح التماس مع الكومبوزيت و 
 Tulunoglu, Uctasli et al. 2005 )الأكثر تسريباً 

P.61). 
 Samira Adnanكما اتفقت الدراسة الحالية مع دراسة 

ىي الأكثر تسريباً،  IRMالتي خمصت إلى أف مادة الػ 
تسريباً صغيراً عمى كؿ مف  CLIPبينما أبدت مادة 

الترميـ النيائي ي تماس المادة مع النسج السنية و سطح
 Adnan and)االذي كاف الأممغـ في دراستيالموجود و 

Khan 2016 P.181). 
 ؽائطر وقد ي عزى ىذا الاتفاؽ في النتائج إلى التشابو في 

 .إجراء ىذه الدراسات
عدـ وجود فوارؽ في قدرة الختـ  دراستنا نتائج أظيرت

عندما  IRMو Quicks Flowالتاجي بيف مادتي 
تطبّقاف عمى تماس مع النسج السنية، ولكف تكوف قدرة 

عند  IRMأفضؿ مف مادة  Quicks Flowالختـ لمادة 
تطبيقيما عمى تماس مع مادة الكومبوزيت وقد يعزى 

 Quicks Flowبيف مادة  ةذلؾ لتوافؽ الطبيعة الراتنجي
 والكومبوزيت.

 

 الاستنتاج:
 في حدود ىذه الدراسة المخبرية يمكف استنتاج ما يمي:

عدـ وجود فوارؽ في قدرة الختـ نستخمص مف النتائج 
عند  IRMو Quicks Flowالتاجي بيف مادتي 

 تماس مع النسج السنية،ب يقيماتطبّ 
قدرة الختـ أفّ  Quicks Flowمادة  في حيف أبدت

 الكومبوزيت. تماسبأفضؿ عند تطبيقيا 
ت استخداـ مواد ترميـ مؤقتقترح نتائج ىذه الدراسة لذلؾ 

ر حفرة المدخؿ المّبي عندما ت حضّ  ذات أساس راتنجي
عبر ترميـ كومبوزيت موجود مسبقاً.
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