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 تأثير تخزين البذور ومعاممة البذور لبعض المحاصيل بمبيدات الآفات

 جودة البذور ونمو البادرات في 
 
 3عز الدينمحمددعاس        2الناصر عبدالكريمزكريا       *1سامر ديوب 
 جامعة دمشؽ –طالب ماجستير في قسـ وقاية النبات ، كمية الزراعة *1 
 جامعة دمشؽ –ة الزراعة نبات ، كميأستاذ دكتور في قسـ وقاية ال 2 
 جامعة دمشؽ –أستاذ دكتور في قسـ وقاية النبات ، كمية الزراعة  3

 :الممخص
في مخبر أبحػاث المبيػدات فػي كميػة الزراعػة  2222- 2221دراسة خلاؿ الفترة أجريت ىذه ال

  8القمح صنؼ شاـ  حبوبمعاممة و قييـ تأثير التخزيف تبجامعة دمشؽ. وىدفت الدراسة ل
 و  Chlorpyriphos -ethylف والبػػػػػازف  صػػػػػنؼ بمػػػػػد   بالمبيػػػػػدي 3ب والحمػػػػػص  ػػػػػا

Imidaclopride  والمبيػديف الفطػرييف Carboxin + Thiram  و Difenoconazole  بتراكيػز
 92عمػػب نسػػبة اتنبػػات ونمػػو البػػادرات عنػػد التخػػزيف لمػػدة  )الموصػػب بػػو والم(ػػاعؼ  مختمفػػة

(ػا ة  2+_24درجة الحػرارة )في ظروؼ المخبر ا  يوم  نتػاج   . وجػد مػف 12ب  12وظػلاـ واض
خفػض معنػو  لحيويػة يػوـ أد  ل 92أفّ تخػزيف البػذور دوف أ  معاممػة لمػدة  المخبريػة الدراسة

البػػػذور ومؤشػػػرات نمػػػو البػػػادرات الناتجػػػة عنيػػػا مقارنػػػة ببػػػذار الشػػػاىد  يػػػر المخػػػزف. كمػػػا أفّ 
استخداـ المبيدات الفطرية والحشرية بالتركيز الم(اعؼ أعطػب تػأثيرات سػمبية وسػمية لمبػذور 
 وخفػض مػف متوسػط نسػػب اتنبػات ومؤشػرات نمػػو البػادرات وبفػروؽ معنويػػة مػ  بػذور الشػػاىد

 Carboxin + Thiramوكاف مزي  المبيد الفطر  المخزنة لكؿ مف القمح والحمص والبازف . 
الأكثر سمية وبفروؽ معنوية م  باقي المبيدات. في حيف كاف التركيػز الموصػب بػو لممبيػدات 
الأربعػة المختبػػرة تػػأثيرات إيجابيػػة بالمحافظػة عمػػب حيويػػة البػػذور المختبػرة خػػلاؿ فتػػرة التخػػزيف 

زيػػػادة معنويػػػة بمتوسػػػط نسػػػب اتنبػػػات ومؤشػػػرات نمػػػو البػػػادرات مقارنػػػة مػػػ  البػػػذور  وأعطػػػت
 المخزنة  ير المعاممة.

تبايف تأثير التخزيف ومعاممة البذار بالمبيدات الحشرية والفطرية وفؽ لنوع البذور حيػث  ،أخيرا  
تبػارات اتنبػات اخكانت بذور البازف  الأكثػر حساسػية لمتخػزيف والمعاممػة بالمبيػدات. وبالتػالي 

 قابمية البذور لمتخزيف وتأثيرات المبيدات عمييا. تقدير في تساعد ميمة بمعمومات ناتزود أفّ  يمكف
 .تخزيف مبيدات الآفات، بذور ، سمية نباتية ، :الكممات المفتاحية
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Abstract: 
 This study was conducted during the period 2021-2022 in the pesticides 

research laboratory at the Faculty of Agriculture, Damascus University. The  

study aimed to evaluate the effect of the storage and treatment of the seeds of 

wheat (Sham 8), chickpea (Gab 3) and pea (Baladi) with the fungicides 

Chlorpyriphos –ethyl, Imidaclopride and the fungicides Carboxin + Thiram 

and Difenoconazole at different concentrations on the percentage of 

germination and seedling growth when stored for 90 days under laboratory 

conditions. It was found from the results that the storing the seeds without 

any treatment for a period of 90 days gave a significant decrease of the 

vitality of the seeds and seedling growth indicators compared to the seeds of 

the control that were not stored. The use of fungicides and insecticides at 

double concentration gave negative and phytotoxcicity effects to the seeds 

and reduced the average germination rates and seedling growth indicators 

with significant differences with stored control seeds of wheat, chickpea and pea. 

Finally, the effect of storage and seed treatment with insecticides and 

fungicides varied according to the type of seed, as pea seeds were the most 

sensitive to storage and treatment with pesticides. Thus, germination tests 

can provide important information that helps in estimating the storage 

capacity of seeds and the effects of pesticides on them. 
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 :المقدمة

لات خ، والبذور ذات النوعية الجيدة مف أرخص المػدمية والبقوليةيالبذور ىي الوحدة الأساسية لمتكاثر في نباتات المحاصيؿ النجتعد 
تقميػػػؿ الفاقػػػد فػػػي حيويتيػػا وقوتيػػػا خػػػلاؿ فتػػػرة  ةفػػي الزراعػػػة الحديثػػػة لأف البػػذور تكػػػوف عامػػػؿ أساسػػػي لزيػػادة اتنتػػػاج. ومػػػف ال(ػػرور 

ي لمبذور المخزنة وتخفيض حرارة المخزف. فكمما انخف(ت نسبة رطوبة البذور إلب الحػد يافة  لتخفيض المحتو  الرطوبالتخزيف. إ(
  .  Mbofung,et al  2013) )وذلؾ لأنيا تخفؼ قدر اتمكاف مف الظروؼ المناسبة لنشاط الآفات  المعقوؿ كمما زاد عمرىا التخزيني

فطريػات و   Bruchidaeفصػيمة الخنػافس )أىميػا  تصػابة بكثيػر مػف حشػرات المخػازفيف إلػب اكما تتعرض البػذور خػلاؿ فتػرة التخػز 
 Fusariumو Penicilliumو Aspergillus أعفاف التخزيف، والتي قد تنتقؿ مف الحقؿ وتتطور بالمخزف
إصػابة البػذور إف   .Neethirajan, et al., 2007و  Agrios  2005) بات(ػافة إلػب كثيػر مػف بيػوض ويرقػات وحوريػات الحشػرات

 ىػذه في تدىور صحة البذور وخفض نسب اتنبات وقوة النباتات الناتجة عػف اليامةمف العوامؿ  تعد الفطريات بالمخزفبالحشرات ػو 
. فقد أشار كثيػر مػف  .Bockus, et al., 2010)  تمحؽ (رر بالجنيف وكذلؾ استيلاؾ المواد المخزنة داخؿ البذور)البذور المصابة

 Penicilliumو Aspergillusللأجنػػػاس  تبػػػ حثيف لتواجػػػد كثيػػػر مػػػف فطريػػػات عمػػػب البػػػذور المخزونػػػة ومػػػف أىػػػـ ىػػػذه الأنػػػواع تالبػػػا
. ويعود انتشار الفطريات عمب البذور بالمخازف لقدرتيا عمب  Lund and Frisvad, 2003وWright et al., 2010) و Fusariumو

طالػة فتػرة التخػزيف إلػب تحمؿ ظروؼ الجفاؼ وانتقاليا باليوا  بسيو  لة. وتؤد  زيادة محتو  البػذور مػف الرطوبػة والحػرارة بػالمخزف واض
التػي  السػوس حشػرات، وأىميػا مجموعػة لبقوليػات بكثيػر مػف حشػرات المخػازفميػات وايزيادة اتصابة بالفطريػات. وتصػاب بػذور النج

وتػػؤثر عمػػب قيمتيػػا الغذاجيػػة ونسػػبة اتنبػػات وقػػد تصػػؿ  ، وتتغػػذ  عمػػب أ مػػب محتوياتيػػا Bruchidaeتنتمػػي إلػػب فصػػيمة الخنػػافس )
بعػػد اكتشػػاؼ المبيػػدات الكيمياجيػػة   .Epidi et al., 2008و  Sharma 1984% )62الخسػػارة فػػي بػػذور البقوليػػات المخزونػػة إلػػب 

نتاج المبيدات الفطرية الجيازية  1934 التخزيف مػف أىػـ العمميػات  بالمبيدات الكيمياجية لمبذور المعدة لمزراعة أو المعاممة أصبحتواض
الزراعيػػة الشػػاجعة فػػػي الوقػػت الحػػالي ، والتػػػي تعتمػػدىا الشػػػركات أو المػػزارعيف أو منتجػػي البػػػذور عنػػد إعػػداد البػػػذور لمتخػػزيف وقبػػػؿ 

مػػػػف الآفػػػػات الحشػػػػرية . و أو داخميػػػػا، أو الموجػػػػودة بالتربػػػػة الزراعػػػػة لحمايتيػػػػا مػػػػف الفطريػػػػات المحمولػػػػة عػػػػف طريػػػػؽ البػػػػذار سػػػػطحيا  
نخفاض تأثيراتيا السمبية عمب البيجة ، إ(افة إلب زيادة معنوية في إنتاج النباتات لحماية البذور ف. كونيا قميمة التكمفة و كاروساتوالأ

وليػػذه الطريقػػة أي(ػػا  مزايػػا متعػػددة مػػف حيػػث افنتقاجيػػة   .Zambolim, 2005و Machado 2000والبػػادرات والنبػػات مػػف الآفػػات )
الطبيعػػي، وتػػأميف حا(ػػنة سػػميمة ومحميػػة لمبػػذور والفاعميػػة فػػي الأجػػوا  البػػاردة، وتبعػػد اتصػػابة وال(ػػرر،  والمحافظػػة عمػػب التػػوازف

  حمايػة البػػادرات الناتجػة مػػف البػذار المخزونػػة خػلاؿ عمميػػة اتنبػات وحتػػب مرحمػة مػػا قبػؿ افنبثػػاؽ)وتحػد مػف انتشػػار حشػرات التربػػة
ب مرحمة ما قبؿ افنبثػاؽ، وخاصػة المبيػدات الجيازيػة تت خلاؿ عممية اتنبات وحوالمسببات المر(ية وىي تساىـ في حماية البادرا

التػػػي تحػػػتفظ بتأثيرىػػػا السػػػمي المحفػّػػز لمنمػػػو بوجػػػود الرطوبػػػة، وف تتػػػدىور نتيجػػػة التػػػأثيرات المحيطػػػة وىػػػي مكػػػوّف ىػػػاـ فػػػي المكافحػػػة 
ويقمػػؿ مػػف عػػدد الرشػػات لممجمػػوع  الثاقبػػة الماصػػة ،المتكاممػػة لأنيػػا تحػػافظ عمػػب الأعػػدا  الحيويػػة وتحمػػي المحصػػوؿ مػػف الحشػػرات 

  .,Silva 2005 Castro 1998)الخ(ر  ويؤد  لزيادة اتنتاج وخفض تموث البيجة
فػػػي وقايػػػة المػػػواد المخزونػػػة وأىميػػػا المبيػػدات الحشػػػرية التػػػي تتبػػػ  مجموعػػػة المركبػػػات الحشػػرية يسػػتخدـ عػػػدد محػػػدود مػػػف المبيػػػدات 

 deltamethrin cypermethrin (Stathersوالمبيدات البيرثروجيديػة مثػؿ   chlorpyrifosو malathionالفوسفورية الع(وية مثؿ: 
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et al., 2002 و،Athanassiou et al., 2004     المبيػػداف  وimidacloprid و thiamethoxam  مػػف مجموعػػة المبيػػدات
  Carboxin + Thiramالمزي   المستخدمة كمعاممة بذار أىـ المبيدات الفطريةومف   ،Barbosa et al., 2002)  النيكوتينية الحديثة

 
قػد يكػوف لمعاممػة  .Agrios,2005)و Carbendazim Azoxystrobin (Mann,2004 و Difenoconazole وTebuconazole و

وبشػكؿ خػاص  ، وخاصػة عنػد زيػادة التركيػز عػف التراكيػز الموصػب بيػاالبذور بالمبيدات الكيمياجية آثار سػمبية عمػب عمميػة اتنبػات 
كمػا   .Silva1998 ،Wendling2009)المختمفة ومنو المبيدات  ات، حيث يعد ىذا الطور أكثر حساسية للإجيادعمب نمو البادرات

 وTatic et al. 2008)  فحػظ العديػد مػف البػاحثيف أفّ اسػتخداـ المبيػدات الكيمياجيػة بمعاممػة البػذور يخفػض مػف قػدرتيا التخزينيػة

Kashypa et al., 1994 . ويػزداد ال(ػرر مػة عنػد التخػزيف عمػب شػروط التخػزيفتعتمد السمية النباتية لممبيدات عمب البػذور المعام ،
 ,.Dan et alولوجية داخؿ البذور )يتؤثر سمبا  عمب العمميات الفيز المحتو  الماجي العالي لمبذور عند التعرض لدرجات حرارة عالية و 

القمح بخلاجط مف المبيدات الفطريػة خفػض نسػب اتنبػات  حبوبأفّ معاممة   Dordevic   Milijic and 1994). فقد أثبت  2011
أفّ معاممة بذور القمح بالمبيدات الفطرية بالتراكيز الموصػب بيػا لػـ يػؤثر  Vujakovic(2001)بيف . بينما معنويا  مقارنة م  الشاىد 

 ,.Barros et alو أثبػت  دوف فروؽ معنوية م  الشػاىد. اتنبات عمب نمو وانبات البذور في حيف التراكيز الم(اعفة خف(ت نسبة

بينمػػػا لػػػـ يلاحػػػظ  زاد نسػػػبة اتنبػػػات فػػػي البػػػذور المعاممػػػة. fipronil  أفّ معاممػػػة بػػػذور الفػػػوؿ بالمبيػػػد الحشػػػر  الجيػػػاز   2005
((Tavares et al., 2007 صػػويا معاممػة بالمبيػػد الذور فػوؿ فػػي نسػب اتنبػات وقػػوة نمػو البػادرات بػػيف النباتػات الناتجػة مػػف بػفػروؽ

المبيػدات عمػب محتػو  أوراؽ النباتػات مػف الكمورفيػؿ يختمػؼ  تػأثير Luo et al., 2002وأشػارا  والشػاىد.  thiamethoxamالحشػر  
خفػض  أفّ معاممػة البػذور قػد تسػبب العديػد مػف البػاحثيف فقػد ذكػر وفقػا لنػوع النبػات والتركيػز والتركيػب الكيميػاجي وعػدد مػرات الػرش.

و أثبػت  Bittencourt(2000) فقد بيف  .Braguini et al.,2005 ،  وGotardo et al., 2001)معنو  بنسبة اتنبات وقوة البادرات 
Fessel et al.,2003   أفّ معاممػػػػة بػػػػذور الػػػػذرة بالمبيػػػػد الحشػػػػر  البيرثروجيػػػػدdeltametrine   أو المبيػػػػد الحشػػػػر  الفوسػػػػفور

pirimiphos-methyl  عاليػة خفػض معنويػا  نسػبة اتنبػات وقػوة اتنبػات لمبػادرات. مػف جيػة أخػر ، أكػد بتراكيػزBarbosa et al., 

مػػف مجموعػػة المبيػػدات النيكوتينيػػة الحديثػػة بػػالتراكيز  thiamethoxam و  imidacloprid أفّ معاممػػة بػػذور الفػػوؿ بالمبيػػداف 2002
أف بعػض المبيػدات الزراعيػة تظيػر سػمية  Wensha و Elloit  2006)أشػار الموصب بيػا أعطػت تحسػيف نمػو النباتػات واتنتاجيػة.

 ,.Sartaj et alند معاممة البذور قبؿ الزراعة بالتراكيز العالية وتؤد  إلب تثبيط اتنبات وتقزـ النباتات وتشوه الجذور. سجؿ نباتية ع

كمعاممػػة تربػػة لممبيػػدات الحشػػرية   ppm 25و 12و 5سػػمية بعػػض المبيػػدات عمػػب الحمػػص، إذ وجػػد أفّ اسػػتخداـ تراكيػػز   2004
aldicarb و carbofuran وphorate و fensulfothin و fevamiphos  سببت سمية عاليػة فػي النمػو وتػأثيرات عمػب طػوؿ الجػذور

 Cicerتػػػأثير معاممػػػة بػػػذور الحمػػػص ) Dhanamanjuri et al., 2013درس الباحػػػث و ومحتػػػو  اليخ(ػػػور لنبػػػات الحمػػػص. 

arietinumت الفطريػة   بالمبيػداCaptan و Carbendazimو Tetraconazoleو Hexaconazoleو Copper oxychloride  فػي
المخبر عمب اتنبات، والنمو. وجدوا أف التراكيز العالية أعطت تخفيض للإنبات والكتمة الحيوية لبػادرات الحمػص. فػي حػيف أعطػت 

 تحفيز لمنمو عند التراكيز المنخف(ة.
 :الهدف من البحث

 .ر القمح والحمص والبازف  بالمبيدات الحشرية والفطرية بتراكيز مختمفة عمب نسبة اتنبات ونمو البادراتاعممية التخزيف ومعاممة بذتأثير 
 :مواد وطرائق البحث
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 مكان إجراء البحث :
 في مخبر أبحاث المبيدات في كمية الزراعة بجامعة دمشؽ. 2222و  2221تـ البحث خلاؿ عامي 

 لبذور:جمع عينات ا
وقػت الحصػاد  حمػصمحافظػة مػف حقػوؿ المػزارعيف فػي  صػنؼ بمػد والبازف   3والحمص  اب  8القمح شاـ حبوبجمعت عينات 
كػ  بشػكؿ عشػواجي مػف  2معدة لمتخزيف لمزراعة في موسـ تالي . حيث تـ سحب عينات زنة بذار  وىي)عند الحصاد لكؿ محصوؿ

زالػة البػذور عينات لكؿ نوع بذور. ثػـ خ   5كؿ حقؿ بمعدؿ  مطػت العينػات معػا . تػـ تنظيػؼ البػذور مػف الشػواجب والأتربػة والحشػرات واض
انسػػة خاليػػة مػػف المصػػابة بالحشػػرات أو المكسػػورة وبػػذور الأعشػػاب أو المصػػابة ظاىريػػا  بالفطريػػات لمحصػػوؿ عمػػب بػػذار سػػميمة متج

وو(عت بطاقػة بيانػات عمػب كػؿ كػيس ياس ورقية وو(عت بأك  راـ لكؿ عينة 522. ثـ جزجت العينات بمعدؿ اتصابات الظاىرية
عمػػػب درجػػػة حػػػرارة  عينػػػات بػػػذور القمػػػح والحمػػػص والبػػػازف  خزنػػػتو مباشػػػرة إلػػػب المخبػػػر  يخ الجمػػػ  نػػػوع البػػػذور الصػػػنؼ. نقمػػػتتػػػار 

ذور بالمػا  بذرة مػف كػؿ نػوع مػف البػ 122)متوافقة م  ظروؼ تخزيف المزارعيف المحميف . تـ بداية اختبار حيوية البذور بنق  المخبر
بػذور لكػؿ طبػؽ. وتركػت بظػروؼ المخبػر  5مػـ  تحػو  أجػار مػاجي معقػـ بمعػدؿ  92سػاعة وزرعػت فػي أطبػاؽ بتػر  ) 24المقطر 

  تػػـ تعػػديؿ الطريقػػة بػػدؿ ورؽ الترشػػيح المبمػػؿ بالآجػػار المػػاجي لحفػػظ ISTA, ،1999أيػػاـ مػػف الزراعػػة ) 15وأخػػذت القػػرا ات بعػػد 
 .%122- 97نسبة إنبات البذور المستخدمة بيف  الرطوبة. تـ التأكد بأفّ متوسط

 المبيدات المستخدمة :
كيػز   بتر Dolan EC 480 % W/V  افسػـ التجػار  والتركيػز )Chlorpyriphos -ethylاستخدـ المبيد الحشر  كموربيرفوس ايثيؿ )

  FAOعاممة بذور في المسػتودع)كم ppm 12 – 4وتوصي الفاو باستخدامو بتراكيز مف يعمؿ بالملامسة . ppm  12 بو موصبال
التركيػػز الموصػػب بػػو جيػػاز   Neonicotinoid  WS70% Gaucho  مػػف مجموعػػة   Imidacloprideوالمبيػػد الحشػػر   . 1994

  Carboxinوىػو مػػزي  لمػػادتيف )،VitaFlo280 Red FS. والمبيػػد الفطػػر  : افسػػـ التجػػار :  طػػف بػذار/ كػػ  1)لمعاممػة البػػذور 
 .ك / طف بذور 2 معدؿ افستخداـ   .مسة ملا Thiramو جياز 

 .ك / طف 1  التركيز الموصب بو، Triazoleمف مجموعة    جياز Spiro (Difenoconazole FS 30%والمبيد الفطر  الجياز  
 تغميف البذور بالمعقمات الفطرية :

وتمػت عمميػة خمػط والتركيػز الم(ػاعؼ   ب بياتـ ترطيب البذور بما  معقـ مقطر و مفت بالمعقمات المختبرة وفقا  لمتركيزات الموص
غ مػف البػذور (ػمف كػيس بلاسػتيكي وحركػت المحتويػات بمطػؼ لمػدة دقيقتػيف ل(ػماف تجػانس  522الكمية المناسبة مػف المبيػد مػ  

ثػػـ  سػػاعة. 24تػػوزع المعقػػـ عمػػب سػػطح البػػذور، أمػػا الشػػاىد فتمػػت معاممتػػو بمػػا  مقطػػر ومعقػػـ فقػػط . ثػػـ جففػػت البػػذور ىواجيػػا لمػػدة 
 يومػا  92 لمػدة  . و(ػعت المعػاملات فػي ظػروؼ المخبػرمكػررات لكػؿ معاممػة 3و(عت كؿ عينة بذور في كيس مف الورؽ بمعػدؿ 

 .1/12/2221نياية التجربة / 2221/ 1/7بداية التجربة 
 تحضير الأصص والزراعة: 
رعػػػت البػػػذور بمعػػػدؿ  22تػػػـ اسػػػتخداـ أصػػػص قطػػػر   3صػػػيص بمعػػػدؿ ثلاثػػػة أصػػػص )بػػػذور لكػػػؿ أ 5سػػػـ وممجػػػت بيتمػػػوس معقػػػـ ز 

رعػػت البػػذو )بػػذور مخزنػػة مكػػررات  لكػػؿ معاممػػة. إ(ػػافة إلػػب ثلاثػػة أ صػػص لمشػػاىد لكػػؿ نػػوع مػػف البذور سػػـ وتػػـ رييػػا  5ر بعمػػؽ . ز 
 بذور  ير مخزنة لفي حيف تـ زراعة البذور بنفس الظروؼ بالأصص قبؿ التخزيف لممقارنة )شاىد  .حسب افحتياج

 القراءات:
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 يوـ مف الزراعة .  15بعد  نسبة اتنبات

 .: تـ قياس طوؿ النبات مف سطح التربة إلب أعمب نقطة بالمجموع الخ(ر  )سـ النبات طوؿيوـ مف الزراعة.  32بعد  ارتفاع النبات :

 
 وتػـ  سػؿ الجػذور بالمػا  الجػار  لمػتخمص مػػفبػادرات مػف مكػرر  3يػوـ مػف الزراعػة حيػث تػـ قمػػ   32بعػد  :لمبوادرةالووزن الجواف 

 72عمب درجة  تجفيؼنباتات )لكؿ مكرر  بيف ورقتي ترشيح وو(عت العينات بفرف  3العوالؽ دوف ات(رار بالجذور و(عت كؿ 
 ساعة وح سب متوسط وزف البادرة باستخداـ ميزاف دقيؽ. 24لمدة  oس

% وفقػػػػػا  82سػػػػػيتوف أ وب، حيػػػػػث تػػػػػـ اسػػػػػتخداـ الأ يخ(ػػػػػورخػػػػػذت قياسػػػػػات محتػػػػػو  الأوراؽ مػػػػػف الأ :تركيوووووز الكمورفيووووول   و ب 
  .  Arnon, 1949ةلطريق

الحمػص مػف كػؿ معاممػة إ(ػافة  إلػب الشػاىد وو(ػعت بأكيػاس ورقيػة بشػكؿ  القمػح و البػازف  و أخذت عينػات عشػواجية مػف وريقػات
ف كػؿ منفصؿ وس جؿ اسـ العينة وموعد أخػذ القػرا ة عمػب كػؿ كػيس. نقمػت العينػات إلػب المخبػر لمتحميػؿ مباشػرة . أخػذت الوريقػات مػ

ػذ وزف  مػ  مػف كػؿ عينػة وو(ػعت فػي ىػاوف خزفػي وو(ػ  قميػؿ مػف الرمػؿ المغسػوؿ وب(ػ   25252كيس وقطعت إلب أجػزا ، وأخ 
مػػؿ  82% بالمػػا  المقطػػر )82ممغرامػػات مػػف كربونػػات الكالسػػيوـ )تحتفػػاظ العينػػة أطػػوؿ فتػػرة ممكنػػة مػػف بمونيػػا  . ح (ػػر أسػػيتوف 

اوف يػػػ% باليػػػاوف فػػوؽ العينػػػة وتػػـ سػػػحؽ العينػػػة بمطػػؼ بيػػػد ال82مػػف الأسػػػيتوف  مػػػؿ 5مػػؿ مػػػا  مقطػػػر . و(ػػ   22أسػػيتوف نقػػػي: 
 ، تكػرر العمميػة حتػب يصػػبح  1مػؿ معقػـ )حيػث يرشػح عبػر ورؽ ترشػيح رقػـ  52الخزفػي، ينقػؿ كميػا  الأسػيتوف إلػب دورؽ معيػار  

 تمتصاص  عمػب جيػاز سػبيكتروفوتوميترمؿ تماـ. تقاس العينات )ا 52لوف الأنسجة أبيض تماما . يستكمؿ الحجـ في الدورؽ إلب 
 نانوميتر.  645و 663عند أطواؿ الموجات التالية :كمية الزراعة  -المبيدات أبحاث )مخبر

 :النتائج
المعاممػػة بالمبيػػدات الفطريػػة والحشػػرية الشػػاجعة افسػػتخداـ فػػي تعقػػيـ البػػذار المعػػدة  ايومػػ 182لمػػدة تػػـ دراسػػة تػػأثير تخػػزيف البػػذور 

الموصػػب بػػو والم(ػػاعؼ ونصػػؼ وبػػازف  صػػنؼ بمػػد  بػػالتراكيز  3والحمػػص صػػنؼ  ػػاب  8مػػف القمػػح صػػنؼ شػػاـ لمزراعػػة لكػػؿ 
التركيز الموصب بو عمب نسب اتنبات ومؤشرات نمو البادرات. أظيرت النتاج  تبايف في تػأثير عمميػة التخػزيف والمعاممػة بالمبيػدات 

 وسنناقش النتاج  وفقا لنوع البذور كالتالي:تخدـ لممبيد. وفقا  لنوع البذور والتركيب الكيمياجي والتركيز المس
 بالمبيدات الحشرية والفطرية المخزنة عمب اتنبات ونمو البادرات المزروعة بالأصص.  8التأثيرات السمية لمعاممة بذار القمح شاـ

بعػد المبيػدات الحشػرية والفطريػة المختبػرة  بتراكيػز مختمفػة مػف 8القمػح شػاـ  حبػوبالسمية النباتية لمعاممة  1تظير البيانات بالجدوؿ
ديػة ليػا تػأثيرات سػمبية عمػب حيويػة بػذور القمػح. حيػث انخف(ػت تبيف أفّ عممية تخػزيف بػذور القمػح فػي الظػروؼ العافقد . وما  ي 92

  نسػػبة إنبػػات مػػف التخػػزيف بشػػكؿ معنػػو  مقارنػػة مػػ يومػػا   92بػػادرة فػػي الشػػاىد  يػػر المعامػػؿ بعػػد ات بػػذور ومؤشػػرات نمػػو الإنبػػنسػػبة 
 سػػـ27523 وطػػوؿ البػػادرة  %98. حيػػث بمػػ  متوسػػط نسػػبة اتنبػػات بػػذور الشػػاىد قبػػؿ عمميػػة التخػػزيفؤشػػرات نمػػو البػػادرات مالبػػذور 

سػـ والػوزف  24552% وارتفػاع البػادرة 77م /بػادرة، بينمػا كػاف متوسػط نسػبة اتنبػات بالبػذور المخزنػة  13548والوزف الجاؼ لمبادرة 
 ػراـ نسػي   122مػ  /  25175و  25172م /بادرة. في حيف لـ يكف ىنالؾ فروؽ معنوية بتركيز كمورفيؿ أ ) 12525الجاؼ لمبادرة 

بػادرات الناتجػة القمػح المخزنػة و الناتجػة عػف بػذور بػادرات ال  فػي أوراؽ  ػراـ نسػي  نبػاتي 122م  /  25269و 25265  وب )نباتي
 Difenoconazole اسػػتخداـ التراكيػػز الم(ػػاعفة لممبيػػديف الفطػػرييفوجػػد أفّ  أي(ػػا   يػػر المخزنػػة عمػػب الترتيػػب. عػػف بػػذور القمػػح 

نسػػبة متوسػط بشػكؿ معنػػو  المعاممػة ، فقػد خف(ػػت إ(ػافة لعمميػػة التخػزيف سػػمية نباتيػة لبػذور القمػػحليػا thiram) +( Carboxinو
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 يػػر المخزنػػة. بالبػػذور  المخزنػػة ومقارنػػةالشػػاىد القمػػح لبػػادرات الناتجػػة عنيػػا مقارنػػة ببػػذور البػػذور المعاممػػة ومؤشػػرات النمػػو ا إنبػػات
 م /ك   وتركيز 8512و 8547سـ  والوزف الجاؼ لمبادرة ) 22514و 26547%  وطوؿ البادرة )65و67حيث بمغت نسب اتنبات )

 
  اتي ػراـ نسػي  نبػ 122مػ  /  25247و 25251  وتركيػز كمورفيػؿ ب ) ػراـ نسػي  نبػاتي 122م  /  25149و  25151أ ) ؿكمورفي

 ا  لػػـ يعػػط المبيػػداف الحشػػرياف انخفا(ػػ بينمػػا فػػي حػػيف لػػـ يكػػف ىنالػػؾ فػػروؽ معنويػػة بػػيف المبيػػديف. .لكػػؿ مػػف المبيػػديف عمػػب الترتيػػب
الأوراؽ مقارنػػة بالشػػاىد المخػػزف أو بػػيف وب فػػي  أبمتوسػػط نسػػب اتنبػػات وطػػوؿ والػػوزف الجػػاؼ لمبػػادرات وتركيػػز كمورفيػػؿ  ا  معنويػػ

فػي   يػر المخزنػة.الشػاىد معنو  مقارنػة بالبػذور بفروؽ معنوية البذور وقوة البادرات  إنبات فيتأثير سمي ما لي. بينما كاف المبيديف
زيػػادة معنويػػة فػػي مؤشػػرات النمػػو لمبػػادرات الناتجػػة عػػف بػػذور المعاممػػة  Difenoconazoleأعطػػب التركيػػز الموصػػب بػػو لممبيػػد  حػػيف

. حيػػث بمػػ  متوسػػط طػػوؿ مقارنػػة مػػ  بػػذور الشػػاىد  يػػر المخػػزف ط نسػػبة اتنبػػاتبالمبيػػد بينمػػا لػػـ يكػػف ىنالػػؾ فػػروؽ معنويػػة بمتوسػػ
/  مػ 25287و  25198/ بػادرة   وتركيػز كػؿ مػف كمورفيػؿ أ وب  مػ 16525سػـ  ومتوسػط الػوزف الجػاؼ لمبػادرة  )32512البادرات )

– Chlorpyriphos و Imidacloprid بالمقابػؿ نجػد أفّ التركيػز الموصػب لكػؿ مػف المبيػدات  ػراـ نسػي  نبػاتي عمػب الترتيػب.122

ethyl و Difenoconazole وCarboxin + thiram أعطػػب زيػػادة معنويػػة بمتوسػػط نسػػب اتنبػػات وطػػوؿ البػػادرات والػػوزف الجػػاؼ
 لمبادرات مقارنة م  بذور الشاىد المخزنة. فػي حػيف لػـ توجػد فػروؽ معنويػة بتركيػز كمورفيػؿ أ وب فػي الأوراؽ بػيف المبيػدات الأربعػة

   بادرات بذور الشاىد  ير المخزف.ببعض المؤشرات ظاىرية مقارنة ب وبادرات بذور الشاىد المخزف. في حيف كانت الزيادات لمختبرةا
 ت ونمو البادرات المزروعة بالأصصبالمبيدات الحشرية والفطرية المخزنة عمى الإنبا  8. التأثيرات السمية لمعاممة بذار القمح شام4جدول 

  راـ نسي  نباتي 122تركيز الكمورفيؿ  م  /  الوزف الجاؼ م /بادرة سـارتفاع النبات/ نسبة اتنبات% كيزالتر  المبيد

 كمورفيؿ ب كمورفيؿ أ

Imidacloprid 92 الموصبa 26.14 13.12b 0.178 0.064 

 75bc 23.86c 10.11c 0.161b 0.051c الم(اعؼ

Chlorpyriphos -ethyl 95 الموصبa 25.63bc 12.17b 0.186a 0.074a 

 72bc 22.54ce 9.86cd 0.163b 0.058 الم(اعؼ

Difenoconazole 100 الموصبa 30.10a 16.25a 0.198a 0.087a 

 67c 26.47b 8.47d 0.151c 0.051c الم(اعؼ

Carboxin + thiram 100 الموصبa 28.19ab 13.57b 0.188a 0.073a 

 65c 20.14e 8.12d 0.149c 0.047c الم(اعؼ

 77b 24.52c 10.25c 0.172b 0.065b - شاىد مخزف

 98a 27.23b 13.48b 0.175b 0.069b - شاىد قبؿ التخزيف

L.S.D.0.05  8.26 2.18 1.64 0.021 0.017 

 الأحرف المتشابهة بنفس العامود تدل عمى عدم وجود معنوية
 ية والفطرية المخزنة عمب اتنبات ونمو البادرات المزروعة بالأصص.بالمبيدات الحشر   3التأثيرات السمية لمعاممة بذار حمص  اب 

بالمبيػدات الحشػرية والفطريػة بتراكيػز مختمفػة فػي إنبػات البػذور وقػوة  3تـ دراسة تأثير التخزيف ومعاممػة بػذور الحمػص صػنؼ  ػاب 
أفّ تخػزيف بػذور الحمػص فػي ظػروؼ المخبػر   2مػف البيانػات بالجػدوؿ )وجد  مف التخزيف. ا  يوم 92نمو البادرات الناتجة عنيا بعد 

 ، ومتوسػػط طػػوؿ والػػوزف الجػػاؼ لمبػػادرات وتركيػػز كمورفيػػؿ أ وب فػػي الأوراؽمعنػػو  فػػي متوسػػط نسػػب اتنبػػاتبفػػرؽ أعطػػت خفػػض 
%  33516و 36518%  ، ومتوسط طوؿ البادرات )83و 99فقد بم  متوسط نسب اتنبات ) .الشاىد قبؿ التخزبف بذور مقارنة م  

 25721 ػراـ نسػي  نبػاتي   وكمورفيػؿ ب )122مػ /  15341و 15489/ بادرة  وتركيز كمورفيؿ أ ) م 2595و 1516وزف الجاؼ )وال
أظيرت البيانات تبػايف فػي تػأثير المعاممػة بالمبيػدات وفقػا  لنػوع مف جية أخر ،   راـ نسي  نباتي  عمب الترتيب.122م /  25683و
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 وCarboxin + thiramفقد وجد أفّ  التركيز الم(اعؼ لكؿ مف المبيػديف الفطػريف  كيز المستخدـ.المبيد )التركيب الكيمياجي  والتر 
Difenoconazole  المبيد الحشر  وChlorpyriphos –ethyl  البذور وطوؿ البادرة والوزف  إنباتخفض معنويا  متوسط نسبة 

 
 + Carboxinبػػالتركيز الم(ػػاعؼزف. وكػػاف المبيػػد الفطػػر  الجػػاؼ لمبػػادرة  وتركيػػز كمورفيػػؿ أ وب مقارنػػة مػػ  بػػذور الشػػاىد المخػػ

thiram سػػـ  27541% وطػػوؿ البػػادرة 69 اتنبػػات، حيػػث بمػػ  متوسػػط نسػػبة بفػػروؽ معنويػػة مقارنػػة ببػػاقي المعػػاملات الأكثػػر سػػمية
التركيػػػز فػػػي حػػػيف أعطػػػب   ػػػراـ نسػػػي  نبػػػاتي.122مػػػ /  25569وب   15132مػػػ  لمبػػػادرة وتركيػػػز كمورفيػػػؿ أ  2.71والػػػوزف الجػػػاؼ

سػـ والػوزف الجػاؼ  34515% وطػوؿ البػادرة 83 اتنبػاتظاىريػا  بمتوسػط نسػبة  ا  انخفا( Imidacloprid الم(اعؼ لممبيد الحشر 
الشػاىد المخػزف. بينمػا أشػارت   راـ نسي  نباتي مقارنة م  بذور122م /  25658وب   15338م  وتركيز كمورفيؿ أ  2592لمبادرة 

بػػذور الحمػػص المعاممػػة وقػػوة نمػػو إنبػػات موصػػب بػػو لممبيػػدات المختبػػرة أعطػػت زيػػادة معنويػػة  بمتوسػػط نسػػب البيانػػات أفّ التركيػػز ال
ومؤشػػػرات قػػػوة البػػػادرات مقارنػػػة ببػػػاقي  اتنبػػػاتعمػػػب زيػػػادة معنويػػػة بمتوسػػػط نسػػػبة أ  Difenoconazoleالبػػػادرات. وأعطػػػب المبيػػػد 

% 122 اتنبػاتحيػث بمػ  متوسػط نسػبة  . Maan, 2004نصػر الأزوت)يعود ذلػؾ لكونػو مػف مبيػدات التريػازوؿ الغنيػة بع .المبيدات
 ػراـ نسػي  نبػاتي. بالمقابػػؿ 122مػ /  25761وب 15517 أمػ  / بػادرة وتركيػز كمورفيػؿ  1549سػـ والػوزف الجػاؼ لمبػادرة  39552وطػوؿ البػادرة 

 مؤشرات قوة البادرات مقارنة م  الشاىد  ير المخزف.المعاممة بالتركيز الموصب بو  لممبيدات المختبرة لـ تخفض معنويا  نسبة اتنبات و 
 ت ونمو البادرات المزروعة بالأصصبالمبيدات الحشرية والفطرية المخزنة عمى الإنبا  3. التأثيرات السمية لمعاممة بذار حمص غاب 2جدول 

نسبة  التركيز المبيد
 الإنبات%

ارتفاع 
 /سمالنبات

الوزن الجاف 
 مغ/بادرة

غرام نسيج  411ل  مغ / تركيز الكمورفي
 نباتي

 كمورفيل ب كمورفيل  
Imidacloprid 95 الموصبb 34.09cd 1.03d 1.379b 0.715b 

 83c 34.15cd 0.92e 1.338b 0.658d الم(اعؼ

Chlorpyriphos –

ethyl 
 95b 36.12abc 1.04d 1.395b 0.723b الموصب

 74d 30.25e 0.83e 1.289b 0.621d الم(اعؼ

Difenoconazole 100 الموصبa 39.52a 1.49a 1.517a 0.761a 

 77d 30.56e 0.86e 1.326b 0.593e الم(اعؼ

Carboxin + thiram 96 الموصبb 37.25ab 1.28b 1.493a 0.725b 

 69e 27.41f 0.71 1.132c 0.569e الم(اعؼ

 83c 33.16d 0.95de 1.341b 0.683c - مخزف شاىد

 99a 36.18bc 1.16c 1.489a 0.721b  شاىد قبؿ التخزيف

L.S.D 0.01  3.57 2.16 0.11 0.13 0.029 

 الأحرف المتشابهة بنفس العامود تدل عمى عدم وجود معنوية 

 التأثيرات السمية لمعاممة بذار بازف  بمد   بالمبيدات الحشرية والفطرية المخزنة عمب اتنبات ونمو البادرات المزروعة بالأصص.

سبة اتنبات أعطب تأثيرات سمبية بفروؽ معنوية في متوسط ن ا  يوم 92أفّ عممية تخزيف بذور البازف  لمدة  3ج  بالجدوؿ تظير النتا
% و متوسػط طػوؿ البػادرات 62مؤشرات نمو البادرات مقارنة ببػذار الشػاىد قبػؿ التخػزيف. حيػث بمػ  متوسػط نسػبة اتنبػات  ومتوسط
  راـ نسي  نباتي . 122م / 25543وب  25958م  / بادرة وتركيز كمورفيؿ أ و 2579رات سـ ومتوسط الوزف الجاؼ لمباد 24523

ثػػر سػػمبا  عمػػب نسػػب اتنبػػات ومؤشػػرات نمػػو أمعاممػػة بػػذور البػػازف  بػػالتركيز الم(ػػاعؼ لممبيػػدات المختبػػرة أف مػػف جيػػة أخػػر  وجػػد 
البػازف  أعمػب تػأثيرات سػمية نباتيػة لبػذور وبػادرات Carboxin + thiramأفّ التركيػز الم(ػاعؼ لممبيػد الفطػر البػادرات. فقػد أعطػب 

% و متوسػط طػوؿ 53مقارنة بباقي المعاملات و م  بذور البازف  الشاىد المخزف. حيث بم  متوسط نسػبة اتنبػات وبفروؽ معنوية 
 ػػراـ  122مػػ / 2.4321وب  25824مػػ  / بػػادرة وتركيػػز كمورفيػػؿ أ و 2561سػػـ ومتوسػػط الػػوزف الجػػاؼ لمبػػادرات 22592البػػادرات 
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انخفػاض ظػاىر  بمتوسػط نسػبة انبػات البػذار  Difenoconazole ؼ لممبيػد الفطػر عفػي حػيف أعطػب التركيػز الم(ػا نسػي  نبػاتي.
  25946م /بادرة  ومتوسط تركيز كمورفيؿ أ وب 2575سـ  ومتوسط الوزف الجاؼ لمبادرة )23596%  و متوسط طوؿ البادرة )61)
 
  ؼ لممبيػػػػد الفطػػػػر عسػػػػي  نبػػػػاتي مقارنػػػػة ببػػػػذور الشػػػػاىد المخػػػػزف. بينمػػػػا أعطػػػػب التركيػػػػز الم(ػػػػا ػػػػراـ ن 122مػػػػ / 25528و

Difenoconazole.عطػػػػب المبيػػػػداف الحشػػػػرياف أبالمقابػػػػؿ ،  انخفػػػػاض معنػػػػو  بمتوسػػػػط نسػػػػبة إنبػػػػات البػػػػذار و مؤشػػػػرات قػػػػوة النمػػػػو
Chlorpyriphos –ethyl  و Imidacloprid  لبذور البػازف  مقارنػة بالشػاىد المخػزف ، فػي حػيف زيادة معنوية بمتوسط نسبة اتنبات

أعطػػا المبيػػداف زيػػادة ظاىريػػة بمتوسػػط طػػوؿ البػػادرات  والػػوزف الجػػاؼ وتركيػػز كمورفيػػؿ أ وب . ولػػـ يكػػف ىنالػػؾ فػػروؽ معنويػػة بػػيف 
ب بػػو زيػػادة عنػػد التركيػػز الموصػػ Difenoconazole و Carboxin + thiramمػػف جيػػة أخػػر  أعطػػا المبيػػداف الفطريػػاف  المبيػػديف.

والػوزف الجػاؼ وتركيػز كمورفيػؿ أ وب مقارنػة مػ  بػذور الشػاىد  ور البػازف  ومتوسػط طػوؿ البػادراتمعنوية بمتوسط نسبة اتنبػات لبػذ
 غير مخزف. ولـ يكف ىنالؾ فروؽ معنوية بيف المبيديف.ال

 ت ونمو البادرات المزروعة بالأصصة المخزنة عمى الإنبا. التأثيرات السمية لمعاممة بذار بازلاء بمدي  بالمبيدات الحشرية والفطري3جدول 

نسبة  التركيز المبيد
 الإنبات%

ارتفاع 
 النبات/سم

الوزن الجاف 
 مغ/بادرة

غرام نسيج  411تركيز الكمورفيل  مغ / 
 نباتي

 كمورفيل ب كمورفيل  
Imidacloprid 81 الموصبb 29.26 0.98c 1.295b 0.687b 

 76bc 27.89 0.81d 1.074d 0.534c الم(اعؼ

Chlorpyriphos –

ethyl 
 88b 31.25 1.02b 1.125c 0.628b الموصب

 71c 26.15 0.82d 1.072d 0.532c الم(اعؼ

Difenoconazole 95 الموصبa 34.28 1.18a 1.356a 0.796a 

 61d 23.96 0.75d 0.946e 0.528c الم(اعؼ

Carboxin + thiram 98 الموصبa 32.81 1.09ab 1.235b 0.723a 

 53e 20.92 0.61e 0.824f 0.432d الم(اعؼ

 62d 24.23 0.79d 0.958e 0.543c - مخزف شاىد

 100a 27.14 0.91 1.092d 0.631b - شاىد قبؿ التخزيف

L.S.D 0.01  7.21 2.85 0.09 0.07 0.082 

 الأحرف المتشابهة بنفس العامود تدل عمى عدم وجود معنوية
 

 :المناقشة
 92بالمبيػػدات الحشػػرية والفطريػػة بتراكيػػز مختمفػػة وتخزينيػػا تخػػزيف البػػذور القمػػح والحمػػص والبػػازف  ومعاممتيػػا جػػد مػػف النتػػاج  أفّ و  

فػػي ظػػروؼ المخبػػر أد  إلػػب تبػػايف فػػي التػػأثير عمػػب متوسػػط نسػػب اتنبػػات ومؤشػػرات نمػػو البػػادرات الناميػػة عنيػػا وفقػػا  لنػػوع  ا  يومػػ
 يػر  ت فتػرة التخػزيف عمػب حيويػة البػذوروالتركيز المستخدـ ونوع المحصوؿ مف جية، مػف جيػة أخػر  أثػر التركيب الكيمياجي لممبيد 

وذلؾ تبعا  لظروؼ حصاد البذور مف جية وظروؼ تأثير عممية التخزيف عمب حيوية البذور . فقد ذكر العديد مف الباحثيف المعاممة 
فقػػد وجػػد أفّ  .وحيويتيػػاف كميػػة المقػػاح المر(ػػي المحمػػوؿ عمػػب البػػذار لػػوحظ وجػػود علاقػػة وا(ػػحة بػػي كمػػاتخزينيػػا مػػف جيػػة أخػػر ، 

تخزيف البذور المختبرة أثر بشكؿ كمي عمب نسبة انبات البذور ونمػو البػادرات  بالمقارنػة بالبػذور قبػؿ التخػزيف حيػث انخف(ػت نسػبة 
ر الناتجػػػة عػػػف البػػػذور المخزنػػػة دوف أ  اتنبػػػات ومتوسػػػط طػػػوؿ والػػػوزف الجػػػاؼ لمبػػػادرات وتركيػػػز كمورفيػػػؿ أ وب فػػػي بػػػادرات البػػػذو 

معاممة. وكانت بذور البازف  أكثر البذور المت(ررة مف عممية التخزيف تلاه القمح و أخيرا  الحمص . حيث بمػ  متوسػط نسػبة إنبػات 
ة البػػذور أفّ فطريػػات المرافقػة لمبػػذور فػي المخػػازف تػػؤثر عمػب حيويػػ  Singh 2008)% عمػػب الترتيػب. ذكػػر 83و 77و  62البػذور  
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تبػػايف التػػأثيرات التػػي تحػػدثيا المعاممػػة بالمبيػػدات  إلػػبأفّ اسػػتخداـ المبيػػدات الكيمياجيػػة فػػي تعقػػيـ البػػذور يػػؤد  كمػػا  .ونسػػب اتنبػػات
 التأثيرات  ويمكف القوؿ بصورة عامة أف يد المستخدـ والتركيب الكيمياجي.في حيوية البذور بشكؿ كبير وفقا  لتركيز المبالكيمياجية 

 
إلب عدد مف العوامؿ : درجة الن(  الفيزيولػوجي لمبػذار، أو ال(ػرر الميكػانيكي الػذ  قػد يمحػؽ بالبػذار أثنػا  عمميػة الحصػاد، عود ت

وكػذلؾ المحتػو  الرطػوبي العػالي، ودرجػة اتصػابة بالكاجنػات المختمفػة التػي قػد تسػيؿ اختػراؽ المبيػدات الكيمياجيػة إلػب داخػؿ البػػذور 
أفّ معاممػة البػذور بالمبيػدات الكيمياجيػة لػو تػأثيرات فقػد وجػد  . . Brett and Dillon,1941سػميتيا النباتيػة ) مؤديػة بػذلؾ إلػب زيػادة

بػػالتركيز   VitaFlo280 Red FSالمبيػػد الفطػػر  اسػػتخداـ فقػػد وجػػد أفّ التراكيػػز الموصػػب بيػػا.  عػػفسػػمبية عنػػد زيػػادة التركيػػز 
والوزف الجاؼ  البادرة  البذور ومتوسط طوؿ إنباتمص والبازف  وخفض نسب الم(اعؼ أعطب تأثيرات سمية في بذور القمح والح

تػػلاه فػػي ذلػػؾ المبيػػػد  .المخزنػػةوبػػذور الشػػػاىد   يػػر المخزنػػةمبػػادرات وتركيػػز كمورفيػػؿ أ وب فػػي الأوراؽ مقارنػػة مػػػ  بػػذور الشػػاىد ل
ف لػو تػأثيرات أقػؿ مػف المبيػدات الفطريػات عنػد بينما كاف استخداـ المبيديف الحشػري. بالتركيز الم(اعؼ Difenoconazoleالفطر  

افستخداـ بالتراكيز الم(اعفة. حيث لـ تعطي فروؽ معنوية عف بذور الشاىد المخزف قد يكوف ذلؾ كونيػا مبيػدات تػؤثر فقػط عمػب 
لتػػأثيرات عمػػب ، وعنػػد زيػػادة التركيػػز قػػد تػػؤد  الجيػػاز العصػػبي لمحشػػرات فػػي حػػيف المبيػػدات الفطريػػة ليػػا تػػأثيرات عمػػب الفطريػػات 

داخؿ الميتكوندريا في نظاـ الأكسػدة حيػث يعمػؿ المركػب عمػب تثبػيط  Carboxin  أف فاعمية مركب Lyr  (1987النبات. فقد ذكر 
  في سمسػمة نقػؿ الألكترونػات داخػؿ الميتكونػدريا. يػتـ ىػذا التػأثير II  (succinate-ubiquinone oxidoreductase systemالمعقد 

نظػػاـ الأنزيمػػي بتراكيػػز منخف(ػػة جػػدا  مػػف المبيػػد داخػػؿ الخميػػة الفطريػػة ، حيػػث ف تػػؤثر ىػػذه التراكيػػز المنخف(ػػة فػػي المثػػبط  ليػػذا ال
في النباتات الراقية ليػذه المركبػات،  succinate oxidaseالنظاـ الأنزيمي في النباتات الراقية. حيث أف التحمؿ النسبي  لنشط أنزيـ 

كمػػػػػػا أفّ المركبػػػػػػات التابعػػػػػػة لمجموعػػػػػػة التريػػػػػػازوؿ  لػػػػػػب التػػػػػػأثير عمػػػػػػب النباتػػػػػػات المعاممػػػػػػة.فػػػػػػي حػػػػػػيف قػػػػػػد يػػػػػػؤد  زيػػػػػػادة التركيػػػػػػز إ
(Difenoconazoleػػة، ولصػػفاتيا الجيازيػػة العاليػػة.   ليػػا قػػدرة فػػي)حيػػث تثػػبط تصػػني   حمايػػة النباتػػات بمعػػدفت اسػػتخداـ منخف

ثنػػاجي الميثيػػؿ. ونتيجػػة لػػذلؾ تتعطػػؿ وظػػاجؼ  -14ف الفطػػر  فػػي الجػػدر الخمويػػة وذلػػؾ عنػػد مرحمػػة تمثيػػؿ الكربػػو  sterolالسػػتيروؿ لػػػ
لػػب دخػػوؿ لػػبعض الأيونػػات السػػامة  داخػػؿ  إلػػبالجػػدار الخمػػو  افنتخابيػػة. وىػػذا قػػد يسػػمح بخػػروج بعػػض المػػواد اليامػػة مػػف الخميػػة واض

ليػا تػأثيرات  يػة والحشػريةالفطر  ادة الفعالػة لممبيػدات الكيمياجيػةأفّ المػ Antonello et al., 2009أشػار وقد  . Maloy, 1993الخمية )
افنخفػاض وقػد فسػر عمب تطور البادرات متباينة عمب حيوية البذور خلاؿ فترة التخزيف ويػزداد ال(ػرر بزيػادة فتػرة التخػزيف. متباينة 

مجموعػة مػف  اتجيػادات التػي تسػببيا المبيػدات الحشػرية، نتيجػة دات الحشرية بتكويف الجػذور الحػرةفي حيوية البذور المعاممة بالمبي
 و acephate حيث أعطت معاممة بذور فوؿ الصويا بالمبيداف  .Soares and Machado  ،2007الكربامات والفوسفات الع(و  )

carbofuran  انخفػاض نسػبة اتنبػات بعػد التخػزيف ، بينمػا لػـ تعطػي المعاممػة بالمبيػدimidacloprid (تػأثيرات سػمبيةDan et al. 

 أفّ   Bittencourt et al., 2000  فقد أثبت Tavares et al. (2007)ات سمبية عمب النمو اتنبات )أثير أو قد ف يكوف ليا ت  .2010
 .Castro et al. كمػا ذكػػر  اتنبػاتلػػـ يكػف لػػو تػأثيرات سػمبية عمػػب  imidacloprid + thiodicarbالػػذرة بالمبيػد  حبػوبمعاممػة 

بػالتركيز الموصػب بػو أعطػػب قػوة نمػو لمبػادرات مقارنػة مػ  الشػػاىد.   imidacloprid أفّ معاممػة بػذور فػوؿ الصػويا بالمبيػد (2008)
بػالتركيز الموصػب بػو أعطػب  thiamethoxamأفّ معاممػة بػذور فػوؿ الصػويا بالمبيػد الحشػر  النيكػوتيني  Dan et al., 2011 ووجد 

فػي   imidaclopridأف اسػتخداـ مبيػد  Kuhar et al. (2002)ذكػر . بينمػا زيادة بمؤشرات النمو عند التخزيف البذور لفترات قصيرة 
لـ يؤثر  imidacloprid أفّ معاممة بذور الذرة بالمبيد Bača et al ., 2008. في حيف أثبت اتنباتخفض نسبة الذرة  حبوبمعاممة 

الفاصوليا  بالمبيدات  أفّ  معاممة بذور Guimaraes  2005)كما ذكرعمب افنبات وقوة نمو البادرات الناتجة عف ىذه البذور.  سمبا  
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لػـ فػي حػيف  بتراكيػز زاجػدة تعطػي تػأثيرات سػمبية عمػب اتنبػات والنمػو. imidacloprid و thiamethoxam و carbofuranالحشرية 
 بالتركيز الموصب بو  thiamethoxamيد بممتو بماتغيرات حيوية  معنوية في بذار دوار الشمس عند مع Grisi et al., 2009يجد 
 

فسػيولوجية محػددة تتجػاوز التػأثير آثػار بعػض المبيػدات الحشػرية قػد تظيػر  أفّ  Shetty و  Horii(2007)وذكػر  مػ  الشػاىد.مقارنػة 
 أثبػتفقػد  .لوجػود مركبػات دقيقػة بالتركيػب الكيميػاجي ليػا متػؿ الفوسػفور والأزوت الوقاجي ، تساعد في النمو الأولي وتطوير النباتات

(2009 Nunes ،Wendling  يفالػذرة بمػزي  مػف المبيػديف الحشػر عاممػة بػذور أفّ م  imidacloprid+ thiodicarb  وخزنػت لأكثػر
فػي  البػذور  يػر المعاممػة والمخزنػة. إنبػاتالبذور المعاممػة تسػاو  نسػبة  إنباتوكانت نسبة  اتنباتيوـ لـ تؤثر عمب نسب  32مف 
 البػذور قبػؿ الزراعػة مباشػرة . كمػالمعاممػة وتػـ التوصػية بمعاممػة مبػذور ااتنبػات لنسػب  يػوـ خفػض 42زيادة فترة التخزيف إلب حيف 
وخزنػت  carbendazim + thiramالمبيػداف الفطريػاف  معاممػة بػذور فػوؿ الصػويا بمػزي   أفّ  Malavasi و  Krohn(2004)فحػظ 

قػؿ عنػد فتػرات أكانت التأثيرات  يوـ بينما 122فترة ونمو البذور عند التخزيف ل اتنباتس قد أثرت عمب نسبة  25-22بدرجة حرارة 
. 92-32تخػزيف أقػػؿ   + Vitavax 200تػػأثير معاممػػة بػذار القمػػح بالمبيػدات الفطريػػة  )   Ashley et al., 2003وأو(ػػح  يػوـ

Floproimz  ،Raxil MD – Chaeter 1الموصػب بػو )   ، حيػث تػـ اسػتخداميا بػثلاث معػدفتX , 5X , 10X فوجػد أف نسػبة ،
بعػػد اكتمػػاؿ عمميػػة  10Xو  5X% أقػػؿ مػػف إنبػػات الشػػاىد وذلػػؾ عنػػد اسػػتخداـ المبيػػدات بتراكيػػز 50خف(ػػت بنسػػبة إنبػػات البػػذار ان

  كػاف   Vitavax 222 (75  %WPمبيد وجد أفّ القمح بأرب  مبيدات وتأثيرىا عمب نمو النبات بذار وفي دراسة لمعاممة  .اتنبات
.  Mounir,2006 ) نبات مػف المعػاملات الأخػر  وخاصػة فػي التراكيػز الأعمػب لػوالأكثر سمية عمب ارتفاع النبات والوزف الجاؼ لم

 Sartaj et al., 2004و  Wensha و Elloit 2006)و Barbosa et al., 2002و  Fessel et al., 2003تتوافػؽ النتػػاج  مػػ  
ت الفطريػة المسػتخدمة عة مػف المطيػراسبل التأثيرات المتباينة Amaraya et al., 2004 أكدتكما  .Dhanamanjuri et al., 2013و

وجػدت أف قػد )الجرعػة العاديػة ، الجرعػة الم(ػاعفة ، وثػلاث أ(ػعاؼ الجرعػة  العػدس والحمػص بتراكيػز مختمفػة بػذور في معاممػة 
. فػػي حػػيف أثػػرت بشػػكؿ % 122-95المعقمػػات الفطريػػة المختبػػرة ف تػػؤثر فػػي إنبػػات بػػذور الحمػػص والعػػدس والتػػي تراوحػػت مػػا بػػيف 

أف المبيػد الفطػػر   Mourad et al., 2017ذكػر و  وفقػا لتركيػز المبيػد والتركيػػب الكيميػاجي والمحصػوؿ.طػوؿ البػادرات ف عمػب متبػاي
hexaconazole  كمػا  جز  بالمميوف أد  إلب خفض محتو  أوراؽ البازف  ومحتو  الجذور والساؽ مف الآزوت. 1322عند التركيز

أفّ معاممػػػػة البػػػػذور بالمبيػػػػدات الكيمياجيػػػػة لػػػػو تػػػػأثيرات متباينػػػػة عمػػػػب محتػػػػو  الأوراؽ مػػػػف  3و  2و  1وجػػػػد مػػػػف البيانػػػػات بالجػػػػداوؿ 
  Sartaj et al., 2004و   Wensha و Elloit 2006)و Barbosa et al., 2002وتتوافػػؽ النتػػاج  مػػ   الصػػبغات الخ(ػػرا 

 .  Dhanamanjuri et al., 2013و
أو نمػو البػادرات . إذ أعطػت  للإنبػاتأيػة تػأثيرات سػمبية والفطريػة يػدات الحشػرية مف جية أخر  لـ تظير التراكيز الموصب بيا لممب

وقػػػوة نمػػػو البػػػادرات مقارنػػػة ببػػػذور الشػػػاىد المخػػػزف. لمجميػػػ  أنػػػواع البػػػذور المختبػػػرة . يعػػػود ذلػػػؾ كػػػوف  اتنبػػػاتزيػػػادة معنويػػػة بنسػػػب 
البذار والتي ليا تػأثيرات سػمبية فػي حيويػة البػذار المخزنػة.  المبيدات الفطرية ليا قدرة عمب حماية البذور مف الفطريات المحمولة مف

النباتػػػات لوجػػػود الآزوت فػػػي تركيبيػػػا  التريػػػازوؿ التػػػي تزيػػػد مػػػف قػػػوة ونمػػػو مػػػف مجمػػػوع المبيػػػدات Difenoconazoleكمػػػا أفّ المبيػػػد 
يػادة اتصػابة بفطريػات التخػزيف الكيمياجي. في حيف المبيدات الحشػرية تمنػ  اتصػابة مػف الحشػرات والآكاروسػات التػي تسػاعد فػي ز 

لـ يحدث أ  زيادة في بالتراكيز الموصب بيا  Carboxinأف استخداـ مبيد  Clark and Scott (1982)فحظ نتيجة ت(رر البذور. 
 Lamardor FSأدت معاممة بذار صنفيف مف القمح )رابي وانتصار  في العراؽ بالمبيدات . معدؿ إنبات القمح بالمقارنة م  الشاىد

400  (Tebuconazole)   وDividend  (Difenoconazole) و      Raxil. (Tebuconazole)  إلب خفض شدة اتصابة بالتفحـ
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 . Moreno , et alوجد  .  AL-Maaroof et al,2006% دوف التأثير في إنبات البذور وطوؿ النباتات.)122 – 97الشاج  بنسبة 

 عمب  تمنعت تعفف حبوب القمح المخزونة ، كما حافظ Chlorotalonil , Captan , Carboxin + Captanأف مبيدات  (1998)
 

 Carboxin + Thiramأف اسػػتخداـ خمػػيط مػػف Southwell , et al.(1999 وجػػد ) %.85مسػػتو  جيػػد مػػف اتنبػػات وصػػؿ إلػػب 
بػالتركيز  Vitavax مػف الحبػوب بالمبيػد أدت معاممػة إثنػا عشػرة نوعػا  و ادة نسبة اتنبات وانبثاؽ الحبػوب. كمعاملات بذار أد  إلب زي

 Khanzada et al., 2002وذكػر   .(Pathan et al.,2003إلب زيادة في نسبة إنبات البػذور، وزيػادة فػي طػوؿ النباتػات الموصب بو 
د مػػف أعطػػب خفػػض لمفطريػػات المحمولػػة عػػف طريػػؽ البػػذار وزا carboxinأفّ معاممػػة بػػذور القمػػح بػػالتراكيز الموصػػب بيػػا مػػف مبيػػد 

 البذور وقوة البادرات الناتجة عنيا مقارنة بالشاىد وبفروؽ معنوية. أنباتنسبة 
 :الاستنتاجات

 .خلاؿ فترة التخزيفالمسببات المر(ية  تصاب بالعديد مفحيث في جودتيا، بعد حصاد المحصوؿ البذور  تؤثر طريقة حفظ -

   .ومؤشرات نمو البادرات اتنباتب بو أد  إلب زيادة معنوية في متوسط نسب استخداـ المبيدات المختبرة كمعاممة بذار بالتركيز الموص -
 استخداـ المبيدات الفطرية المختبرة بالتركيز الم(اعؼ أدت إلب تأثيرات سمبية عمب نسبة اتنبات ومؤشرات نمو البادرات . -

مية في المحافظة عمػب حيويػة البػذور خػلاؿ فتػرة التخػزيف معاممة البذور بالمبيدات بالتراكيز الموصب بيا لو فاعوبالنتيجة نلاحظ أفّ 
 شرات نمو البادرات.ؤ دوف أ  تأثيرات سمبية عمب نسب اتنبات أو م
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